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TRANSKRIPT
Dortmunder Tageblatt

Weimarer Republik
Kriegsende und wirtschaftliche Folgen

Das hier vorliegende Transkript gibt das Originalmaterial bestmoglich wieder. Das bedeutet, dass
Orthografie, Grammatik und Wortwahl des Materials beibehalten werden. Somit kommt es im Falle
einiger Quellen mitunter unweigerlich auch zur Wiedergabe diskriminierender, menschenverachtender
oder anderweitig ideologisch aufgeladener Inhalte. Die hier wiedergegebenen Materialien miissen
daher zwingend reflektiert in den Kontext ihres Lernfeldes eingeordnet werden.

Dortmund, Mittwoch, 18. Juni 1919.
Nr. 138, 36. Jahrgang

Unterzeichnen oder nicht?

Dortmund, 17. Juni. Die Antwort der Alliierten auf unsere Gegenvorschlage ist unseren
Delegierten in Versailles Uberreicht worden, und Sache des deutschen Volkes und seiner
Vertretung im Parlament und Regierung ist es nun, sich fir die Annahme oder Ablehnung des
gegnerischen Vertragsentwurfes fir den Frieden zu entscheiden. Diese Entscheidung kann
allein im Geiste hdchsten VerantwortungsbewuBtseins gegen unser Volk und bestimmtester
sachlicher Aufrichtigkeit erfolgen.

Die Frage, ob der Friede unterzeichnet werden muf3 oder nicht — es handelt sich um
ein Mussen, nicht um ein Wollen — beantwortet sich nach der Wirkung, welche die
Unterzeichnung oder Nichtunterzeichnung des vorgelegten Vertrages auf das endglltige
Zustandekommen des Friedens haben wird. Dabei handelt es sich zunachst darum,
festzustellen, welche Wirkung davon auf unsere Gegner ausgehen wird. Eine Minderheit
unseres Volkes, die sich aus den linksradikalen politischen Gruppen zusammensetzt, hat von
Anfang an die Unterzeichnung des Vertrages verlangt. Sie lie3 sich von der phantastischen
Erwagung leiten, daB es gleichgliltig sei, ob wir unterzeichnen oder nicht, die kommende
Weltrevolution werde doch jeden Vertrag in Fetzen reiBen. Wie es mit der kommenden
Weltrevolution steht, wird durch einige Tatsachen schlagend bewiesen. Der Versuch der
franzosischen und italienischen Gewerkschaften, einen Demonstrationsstreik der Ententelander
gegen den Gewaltfrieden zustande zu bringen, ist an der Ablehnung durch die englische
Arbeiterschaft gescheitert. Die Streikbewegung in Frankreich flaut zweifellos ab und beschrankt
sich ausschlieBlich auf wirtschaftliche Forderungen, wie denn tberhaupt die Streikbewegungen
in allen kriegflihrenden Landern in erster Linie auf die Kriegsmudigkeit, auf Verdrossenheit tGber
die Fortdauer der Kriegslasten, die allgemeine Lebensmittelteuerung und &ahnliche
wirtschaftliche Motive zurlickzufiihren sind. Wie gering aber gerade in Frankreich die Aussicht
auf einen Stimmungsumschlag zu unseren Gunsten ist, beweist die Tatsache, daB die bereits
erreichten Aenderungen des Friedensvertrages die franzdsische Bevolkerung zu stlirmischen
Kundgebungen gegen unsere Friedensdelegation, die sogar in Tatlichkeiten ausarteten,
veranlaBten. Die politischen Kreise, die von der kommenden Weltrevolution die Revision des
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Friedens von Versailles erwarten, charakterisieren sich damit wieder in der von ihnen immer
bewiesenen jeden praktischen Verstandnisses baren ideologischen Betrachtungsweise
politischer Dinge.

Von der anderen Seite, von der Seite der allezeit maultapferen, erzreaktionaren
.Nationalisten" und alldeutsch angestrichenen groBkapitalistischen Schlotbarone und
Krautjunker ertdnt seit Wochen schon das Geschrei von der ,nationalen Ehre”, die man nicht
preisgeben diirfe, ohne lieber selbst zugrunde zu gehen. Leider ist die Selbstlosigkeit dieser
Leute zu sehr verdachtig, als daB man nicht hinter dem, was sie als sittliche Forderung
aufstellen, die nackte Selbstsucht, die sie doch immer ausschlieBlich bewegt, suchen sollte. Die
nationale Phrase hat auch fast das gesamte Birgertum und einen groBen Teil der
Arbeiterschaft besauselt und ist gerade in diesen Kreisen von Seiten der Regierung mit allen
Mitteln der Stimmungsmache gepflegt worden. Das mochte seine Berechtigung haben,
solange es galt, die diplomatische Aktion unserer Delegierten in Versailles durch das Bild des
in einmutiger Empérung aufflammenden Volkes zu unterstiitzen. Aber jetzt ist es Zeit, die
Maske abzunehmen und den Tatsachen offen ins Gesicht zu sehen.

Fir die Nichtunterzeichnung des Friedensvertrages wird in den Kreisen, die sie
vertreten, als Begriindung angefiihrt, daB wir keinen Frieden unterzeichnen kénnen, den wir
doch nicht halten kdnnen. Es wird weiter gefolgert, daB der Friedensvertrag uns politisch und
wirtschaftlich vernichten wirde, und daB wir unser Todesurteil nicht noch selbst zu
unterschreiben brauchten. Weiter lebt aber auch in diesen Kreisen die geheime Hoffnung, daf3
bei einer der Nichtunterzeichnung folgenden Besetzung gréBerer Teile Deutschlands in kurzer
Zeit in den Besetzungsheeren die Revolution ausbrechen werde. Als ,schlagendes” Beispiel
wird dann immer auf RuBland hingewiesen. So wie unser Gewaltfrieden im Osten
zusammengebrochen ist, werde auch die Nemesis der Volker den Gewaltfrieden im Westen
zuschanden machen.

Diesen rein geflhlsmaBig bestimmten, in keiner Weise sachlich begriindeten
Vorstellungen gegenlber mussen wir die Tatsachen, wie sie sich praktisch als nachstliegend
darstellen, ins Auge fassen. Wir missen uns zundchst dartber klar sein, daB wir bei
Nichtunterzeichnung des Friedens uns mit unseren Gegnern wieder im Kriegszustand befinden
werden. Die Folge davon wird die scharfste Wirtschafts- und Hungerblockade und die
Besetzung der flr die gesamte deutsche Wirtschaft lebenswichtigen Randgebiete mit ihren
Kohlengruben sein. Deutschland wird von der gesamten Kohlenzufuhr abgeschnitten sein und
wird damit in wenigen Wochen den Stillstand seines ganzen Verkehrswesens und seiner
ganzen Industrie erleben. Das Ausbleiben aller auslandischen Lebensmittellieferungen wird die
Bevolkerung der GroBstadte in kurzer Zeit in eine Stimmung wilder Verzweiflung treiben. Was
wird die Folge fur Deutschland sein? Ein flrchterlicher Zusammenbruch des gesamten
wirtschaftlichen und 6ffentlichen Lebens. Und dann? Dann wird dasselbe Volk, das jetzt die
Unterzeichnung des Friedens abgelehnt hat, widerstandslos einen noch viel harteren Frieden
unterzeichnen. Wir aber in den Gebieten, die mit der feindlichen Besetzung zu rechnen
haben, werden alle Lasten und Leiden einer Bevolkerung in besetzten Gebieten wahrend des
Krieges zu erdulden haben. Rechnen wir nicht mit den Zustéanden, wie sie jetzt jenseits des
Rheines herrschen und manchem vielleicht als ertraglich erscheinen mégen. Jetzt leben wir
noch im Waffenstillstand, dann wird der Kriegszustand bestehen, und Milde dirfen wir wohl
von dem durch die Ablehnung des Friedens aufs neue erbitterten Gegner nicht erwarten.

Lassen wir uns doch durch sachlich nicht begriindete Spekulationen nicht betéren! Wie
waren denn die Verhaltnisse im Osten? Der Russe hatte auch den Frieden erst nicht
unterzeichnet, war aber dann durch unseren Raubzug gezwungen worden, einen noch
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schwereren Frieden anzunehmen. Der Friede von Brest-Litowsk ging in die Briiche, weil wir den
Krieg im Westen verloren und damit unsere Macht auch im Osten nicht mehr aufrecht erhalten
konnten. Der Gegner, der uns den Frieden aufzwingt, hat aber den Krieg gewonnen! Wer will
ihn an der gewaltsamen Durchfiihrung seiner Bedingungen hindern? Die Revolution im
eigenen Land? Wo sind die Beweise flr das sichere unmittelbare Bevorstehen dieser
Revolution, die allein uns berechtigen kdnnten, mit dieser Chance zu rechnen? Wenn wir nun
sagen, daB3 wir so wie so, ob wir unterzeichnen oder nicht, zugrunde gerichtet sind, so ist das
die gewissenlose Phrase eines Bankrotteurs, dem an seiner Zukunft und an seinem Schicksal
nichts mehr liegt. Soweit sind wir noch nicht. Mit diesem Fatalismus das Volk ins Ungliick zu
stlrzen, ware geradezu verbrecherische Sabotage am Wohl unseres Volkes. Vollends aber die
Forderung, daB das Volk sich fir seine ,nationale Ehre” noch mehr zugrunde richten soll, als es
ein verlorener Krieg, eine Revolution und der Druck unserer Feinde bereits getan haben, ist
eine Forderung, die nur dem Hirn eines Narren entsprungen sein kann.

Sehen wir den Tatsachen mit der Entschlossenheit des Mannes ins Auge, der aus dem
Brande, der sein ganzes Hab und Gut vernichtet, rettet, was zu retten ist, und damit aus kleinen
Anfangen heraus in eiserner Arbeit sich eine neue Existenz griindet. Die ganze furchtbare Last
dieses Friedens wirtschaftlicher und politischer Gewalt, der Wahnsinn, die Undurchfiihrbarkeit,
das Verbrecherische vieler seiner Forderungen soll nicht verkannt werden. Aber wir haben im
Augenblick wenigstens keine Moglichkeit mehr, ihn zu andern. Wenn wir den Frieden
Uberhaupt haben wollen — und wir brauchen den Frieden nétiger als alles andere — dann
mussen wir diesen Vertrag jetzt unterzeichnen, und als ehrliche Menschen werden wir sagen:
.Wir unterzeichnen, weil uns die Verhdltnisse dazu zwingen, aber wir Gbernehmen keine
Gewabhr fur die Erfullung undurchfihrbarer Forderungen und wir protestieren gegen die uns
zugemuteten Vergewaltigungen”. Dann denken wir daran, dal3 dieser Friede in seiner
revidierten Fassung tatsachlich zwei fiir uns sehr wesentliche Aenderungen enthalt, die
Aussicht auf baldige Aufnahme in den Volkerbund und die Moglichkeit, die
Entschadigungssumme in einer Pauschalsumme anzubieten. Von hier aus mussen wir an der
weiteren Revision des Vertrages arbeiten, wir kdnnen und missen die Aenderung der
wirtschaftlichen Bedingungen mit unserer Aufnahme in den Voélkerbund erreichen, und wir
kdnnen und mussen unseren Gegnern begreiflich machen, dal3 wir in der Wiedergutmachung
bis zur duBersten Grenze unserer Leistungsfahigkeit zu gehen bereit sind, da3 es aber sinnlos
ware, uns darlber hinaus belangen zu wollen Auf diesem Wege weiterer praktischer
Verhandlungsarbeit, den uns der Vertrag erdffnet, und bei der wir vielleicht auf
Entgegenkommen und Unterstlitzung auch aus dem Kreise unserer heutigen Gegner rechnen
kdnnen, wird und muB es uns gelingen, zu einem endgultigen AbschluB des Friedens zu
kommen, der uns Licht und Luft zum Leben 1aBt und wenigstens die europaische Welt von den
Herden neuer blutiger Verwickelungen reinigt.

So treiben wir mit der Unterzeichnung des Vertrages vernlinftige Tatsachenpolitik,
wahrend wir mit seiner Nichtunterzeichnung verantwortungslose Bankerottpolitik treiben.

R. Seubert.
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Dortmund, Donnerstag, 19. Juni 1919.
Nr. 139, 36. Jahrgang

Ein Dokument des Hasses.

Die AeuBerungen der franzdsischen und englischen Presse lieBen an sich schon keinen
Zweifel dartber aufkommen, daBl die Antwort der Verbindeten auf die deutschen
Gegenvorschldage ablehnend ausfallen wiirde. Nun liegt die Antwort vor. Sie macht viele Worte,
um zu verneinen, aber sie macht diese Worte nicht einmal mit Anstand, sondern unter
auffalliger Verletzung der einfachsten Regeln internationaler Hoflichkeit. In Versailles soll doch
ein Friede geschlossen werden, der auch die Gemeinschaft der Volker vorbereitet. Dazu ware
erforderlich, dal3 die Vertragsteile wenigstens guten Willen zeigen, um aus den furchtbaren
Erfahrungen und erschitternden Ereignissen der letzten Jahre zu lernen. Die deutschen
Gegenvorschlage waren in einer ernsten und wirdigen Sprache abgefaBt, sie enthielten sich
aller Angriffe auf andere Volker, umsomehr, als es sich darum handeln muBte, keinerlei
Zwietracht mehr auskommen zu lassen und wirkliche Verstandigung anzubahnen. Es war
nichtsdestoweniger notwendig, daB die deutsche Vertretung auch die Schuldfrage gesondert
beantwortete, da jedes Schweigen gleichbedeutend gewesen ware mit der Zustimmung zu den
ungeheuerlichen Vorwiirfen und Anklagen des Vielverbandes. — Von alledem ist der Viererrat
abgewichen. Er hat die Ablehnung der deutschen Gegenvorschlage kaum begriindet, dann
aber umso heftiger die Polemik Gber die Schuld am Kriege entfesselt. Wozu so viele Worte. Der
Krieg ist nicht im Juli 1914 entstanden, sondern er ist das reife Erzeugnis einer Politik, an der
Frankreich, England und Italien ebenso mitgewirkt haben, wie Deutschland. Kein Satz der
Clemenceau-Note ist stichhaltig. Als Ganzes ist sie der Versuch einer verachtlichen
Geschichtsklitterung; unternommen, um die Forderungen und Bedingungen des
Gewaltfriedens zu entschuldigen. Schon das zeigt die schlechte Lage des Vielverbandes, daf
er Beschonigungen fir den Trianon-Vertrag sucht und braucht, weil sie in der klaren Rechtslage
nicht gegeben sind.

Um nur eines herauszugreifen: Die Hungerblockade soll nicht gegen das Volkerrecht
verstoBen haben, wohl aber der Tauchbootkrieg. Hat Clemenceaus Gedachtnis unheilbaren
Schaden erlitten, weil3 er nicht, daB die Begebenheiten in den Geschichtstafeln urkundlich
feststehen? England hat die verscharfte Blockade Uber Deutschland mit der Kriegserklarung
verhangt. Diese Blockade war volkerrechtswidrig, worliber sich Clemenceau am verlaBigsten
aus jenen Noten unterrichtet, die Wilson, sowie sein Staatssekretar Bryan und Lansing vom
Herbst 1914 bis zum Januar 1917 an England gerichtet haben. Die deutschen Tauchboote
haben zu Beginn des Krieges keine Handelsschiffe ohne Warnung versenkt. Erst als England
den Krieg gegen die deutschen Frauen und Kinder eroffnet hatte, da haben wir in der Notwehr
am ersten Februar 1915 den verscharften Tauchbootkrieg erklart. Blockade gegen Blockade.
Wir wissen, da wir in der Folge den Tauchbootkrieg milderten, um die Vereinigten Staaten
zufrieden zu stellen, daB der Tauchbootkrieg erst wieder einsetzte, als der Vielverband das
deutsche Friedensangebot vom 12. Dezember 1916 zurlickgewiesen hatte. In der Note an
Wilson hieB es damals, daB der Vielverband demnachst eine ihn befriedigende Regelung des
gegenwartigen Streites wollte.

Ebenso widerwartig ist die Heuchelei, die Uber die Wiederaufrichtung Polens in der
Note Clemenceaus getrieben wird. Wie ware dieser Passus Ubrigens ausgefallen, wenn das
zarische RuBland, das sich ein selbstandiges Polen niemals hatte gefallen lassen, ebenfalls am
Tisch in Versailles saBe?
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Vor der Geschichte steht untrliglich und unerschitterlich fest, daB fir die
Friedensverhandlungen die Grundsatze Wilsons mit bindender Kraft von beiden Seiten
vereinbart wurden. Es steht ebenso fest, daB Lansing im Auftrage Wilsons und im
Einverstandnis mit den Verbiindeten das deutsche Volk klipp und klar vor die Wahl stellte, mit
seinen bisherigen Machthabern zu brechen, um den Frieden des Rechts und der Gerechtigkeit
schlieBen zu konnen. Der Trianon-Vertrag ist kein Rechtsfriede, sondern ein Gewalt- und
Straffriede. Die Entscheidung liegt nunmehr bei der Nationalversammlung und der Regierung.
Bis Montag Abend hat die Antwort zu erfolgen, sonst soll Marschall Foch freie Hand erhalten.
Wie immer auch die Entscheidung fallt, dieser Macht- und Gewaltfriede wird nicht von langer
Dauer sein. Die Schuld liegt einzig und allein bei den Machthabern in Versailles, deren
politische Einsicht nicht ausreichte, die Entwicklung der nachsten Jahrzehnte zu libersehen.

Dortmund, Dienstag, 24. Juni 1919.
Nr. 143, 36. Jahrgang

Bedingungslose Unterzeichnung. Uberreichung der Note in Versailles.

Versailles. 23. Juni. Heute nachmittag 4,40 Uhr hat der deutsche Gesandte von Haniel dem
Vorsitzenden der Friedenskonferenz Clemenceau die Note zustellen lassen, in der die deutsche
Regierung sich bereit erklart, die Bedingungen der alliierten und assoziierten Regierungen
bedingungslos anzunehmen.

Der Wortlaut der Note.

Berlin, 23. Juni. Der Gesandte v. Haniel hat im Auftrage der Reichsregierung heute
nachmittag 4,40 Uhr folgende Note an die Bevollméachtigten der alliierten und assoziierten
Regierungen Ubersandt:

Die Regierung der deutschen Republik hat aus der letzten Mitteilung der assoziierten
und alliierten Regierung mit Erschiitterung gelesen, daf sie entschlossen sind von Deutschland
auch die Annahme derjenigen Friedensbedingungen mit duBerster Gewalt zu erzwingen, die
ohne eine materielle Bedeutung zu besitzen, den Zweck haben, dem deutschen Volke seine
Ehre zu nehmen. Durch einen Gewaltakt wird die Ehre des deutschen Volkes nicht berthrt. Sie
nach auBlen hin zu verteidigen, fehlt dem deutschen Volke nach den entsetzlichen Leiden der
letzten Jahre jedes Mittel. Der Ubermachtigen Gewalt weichend und ohne damit ihre
Auffassung Uber die unerhorte Ungerechtigkeit der Friedensbedingungen aufzugeben, erklart
deshalb die Regierung der deutschen Republik, daB sie bereit ist, die von den alliierten und
assoziierten Regierungen auferlegten Friedensbedingungen anzunehmen wund zu
unterzeichnen.

Die ablehnende Antwort Clemenceaus

Weimar, 23. Juni. Der vorliegende Text der Antwortnote Clemenceaus lautet in
deutscher Uebersetzung: Die alliierten und assoziierten Machte priiften die Note der deutschen
Delegation vom heutigen Datum. Sie sind in Anbetracht der kurzen Zeit, die Ubrig bleibt, der
Meinung, daf3 es ihre Pflicht ist, eine unverziigliche Antwort zu geben. Von der Frist, innerhalb
deren die deutsche Regierung endgiiltig die Entscheidung Uber die Unterzeichnung des
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Vertrages trifft, kann nicht abgegangen werden. Die alliierten und assoziierten Regierungen
pruften mit groBter Aufmerksamkeit die Vorschlage der deutschen Regierung hinsichtlich des
Vertrages und beantworteten darauf mit vollster Einmditigkeit und machten die
Zugestandnisse, die ihnen richtig zu sein schienen. Die letzte Note der deutschen Delegation
erhalt keine Argumente und keine Bemerkung, die nicht bereits Gegenstand der Prifung
gewesen waren. Die alliilerten und assoziierten Machte halten es daher fir ihre Pflicht, zu
erklaren, daB die Zeit der Verhandlungen vorbei ist. Sie kdnnen keine Modifikationen oder
Vorbehalte annehmen oder anerkennen. Sie sehen sich gezwungen, von den Vertretern
Deutschlands eine unzweideutige Erklarung zu fordern Gber ihren Willen, den Vertrag in der
endgultigen Form zu unterzeichnen und im ganzen Umfange anzunehmen, oder die
Unterzeichnung oder Annahme zu verweigern. Nach der Unterzeichnung werden die alliierten
und assoziierten Machte Deutschland flr die Ausfiihrungen des Vertrages in allen seinen
Bestimmungen verantwortlich machen.

Dortmund, Montag, 30. Juni 1919.
Nr. 148, 36. Jahrgang

Die Unterzeichnung des Friedenvertrages.

Versailles, 28. Juni. Die Zeremonie der Unterzeichnung im Spiegel aale zu Versailles
begann heute nachmittag 3 Uhr. Nachdem samtliche Delegierten der alliierten und assoziierten
Machte ihre Platze eingenommen hatten, wurden die deutschen Delegierten in den Saal
geleitet und zu dem fir sie bestimmten Platz gefiihrt. Der Vorsitzende der Friedenskonferenz
Clemenceau erhob sich und erklarte, nachdem die Bedingungen der alliierten und assoziierten
Méchte durch Deutschland angenommen seien, ersuche er die deutschen Bevollmachtigten,
das Friedensdokument zu unterzeichnen. Er hob hervor, die Unterzeichnung des
Friedensvertrages bedeute, daB die Bedingungen in loyaler Weise eingehalten werden mu3ten.
Um 3.12 Uhr unterschrieben Reichsminister Hermann Muller und Dr. Bell als Erste den
Friedensvertrag, hierauf unterschrieben der Reihe nach die Delegierten der alliierten und
assoziierten Machte. Kurz vor 4 Uhr war der Akt beendet. Clemenceau hob die Sitzung mit der
Erklarung auf, der Friede sei geschlossen. Er ersuchte die Delegierten der alliierten und
assoziierten Machte, zu warten, bis die deutschen Bevollmachtigten sich entfernt hatten. Die
Militarmission werde die deutschen Delegierten in das Hotel des Reservoirs zurlickbegleiten.
Die deutsche Delegierten verlieBen daraus als Erste den Saal und begaben sich aus demselben
Wege, auf dem sie gekommen waren, sofort in das Hotel des Reservoirs zurlick.

Dortmund, Samstag, 5. Juli 1915.
Nr. 153, 36. Jahrgang

Der Weg zur Befreiung.

Das Ziel ist ganz klar: die Alliierten haben ihren beispiellosen Sieg fast restlos ausgenutzt und
im Vertrag von Versailles einen Gewaltfrieden schlimmster Art ausgerichtet — von diesen
schauerlichen Friedensbedingungen muB das deutsche Volk auf irgend eine Weise wieder frei
werden. Es muB3 frei werden, denn dieser Friede, nach dem Buchstaben ausgefiihrt, wiirde
Deutschland vollkommen ruinieren. Bei der Vielverzweigtheit der internationalen Beziehungen,
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auch derjenigen, die sich in den nachsten Wochen erst von neuem anbahnen, wiirde das nicht
nur den Tod des Deutschen Reiches, sondern auch schweren Schaden fir unsere Gegner
bedeuten. Wie kdnnen wir aber wieder frei werden?

Wie war es friiher? Es gibt Beispiele unerhorter Erniedrigung von unterlegenen Volkern,
schamloser Gewaltakte, und jedem von ihnen folgte, wenn den Besiegten Uiberhaupt noch
Leben blieb, die Zeit der Wiedererstarkung, des Befreiungskriegs. Das Beispiel Preuens liegt
nah genug. Unsere heutigen Gegner verfligen gewiB auch nicht Uber eine ewige Macht;
Anzeichen der Zersetzung ihrer Koalition sind unverkennbar. Ohne allzuviele Phantasie lieBen
sich  kihne Zukunftsbilder und Zukunftsmoglichkeiten  beschreiben.  Revanche,
Befreiungskampf, das ist denn auch heute der Gedanke mancher guter Patrioten. Es liegt ja
alles so nahe: die Vergleiche, das Pathos, heroische Worte, heroische Taten, Geflihle unserer
Vater. Und irgendwie, so mogen diese Manner denken, mifBte es auch trotz Vélkerbund
moglich sein, zu risten, die Faust unter der Decke zu ballen. Bundesgenossen zu suchen und
im gegebenen Augenblick loszuschlagen. Revanche! Ist das ein Weg zum Ziel? Die Geschichte
scheint es zu bejahen. Trotzalledem: nein, und zehnmal nein! Wir dirfen diesen Weg nicht
gehen. Wir stiirzten uns dadurch von neuem ins Verderben, wir zwangen unseren Gegnern,
wenigstens den drei groBten von ihnen die Feindschaft und Bundesgenossenschaft gegen
Deutschland geradezu auf, unsere Revanchestimmung wirde die Risse wieder sofort
verschwinden lassen, die wir allmahlich in der feindlichen Mauer entstehen sehen. Wenn alle
internationalen Veranstaltungen ein Humbug waren: durch eine, wenn auch noch so
verschleierte deutsche Revanchestimmung wirden sie blutiger Ernst werden, eine Koalition zur
Ausrottung der deutschen Kriegslust wiirde von neuem zusammengeschweif3t und wiirde neue
ganze Arbeit machen. Vergessen wir nicht: es kann dem deutschen Volke noch schlechter
ergehen als heute, es kann vollends in Fetzen gerissen und vernichtet werden. Die kalte
Vernunft zwingt daher zu diesem Nein. Gewalt ist das einzige, was wir jetzt nicht versuchen
durfen.

Fur viele ist diese Erkenntnis schauerlich; ganz trostlos fur alle, die aus der Geschichte
nichts anderes gelernt haben, als dal3 die Volker durch kriegerische Macht grol3 geworden sind.
Schauen wir aber tiefer in die Geschichte hinein: Kriegsgewalt ist verganglich und desto
verganglicher, je zahlreicher die groBen Vélker geworden sind. Die Entwicklung der Zeit dréngt
auf Zusammenarbeit, nicht auf Vormachtstellung eines Einzelnen. Der groB3e Sieg unserer
Gegner wird zu einer Episode werden, denn die Art, wie sie ihn ausgenutzt haben, gehort dem
alten Regime an, Uber das die Volker hinauszuwachsen beginnen.

Darum bleibt uns nur ein anderer Weg. lhn missen wir gehen mit aller
Hoffnungsfreudigkeit, deren wir fahig sind. Das ist der Weg des neuen Weltrechts und des
Gemeinschaftsstrebens der Volker. Die 14 Punkte sind im Stich gelassen worden. Der Friede
Punkte sind im Stich gelassen worden. Der Friede, der an ihre Stelle trat, ist schlimmster
Gewaltfriede, aber tduschen wir uns nicht: wenn die Volker es ernsthaft wollen, dann kénnen
sie ihre Machthaber in allen Landern zwingen, die Ansatze des neuen Rechts, die deutlich
sichtbar sind, zur vollen Geltung zu bringen, dann kann immer mehr Billigkeit und Rechtlichkeit
in die absurde Form dieses Machtfriedens gegossen werden. Es gibt einfluBreiche Kreise bei
allen Volkern, die diese Entwicklung wollen, die nur in ihr das Heil sehen. Viele nennen sie
Utopisten. Nun, so missen wir uns den Utopisten anvertrauen, denn, auch ganz realpolitisch
angesehen, gibt es fir das deutsche Volk nur noch den Weg eines neues ldealismus.
.Realpolitik" alten Stils 138t sich die Welt von Deutschland von nun ab, nach der Niederlage,
erst recht nicht mehr bieten. Unsere Realpolitik sei es, den Wirklichkeitswert der Idee des
Rechtes aufzuspliren und in der Epoche der Vélkergemeinschaft, die uns bevorsteht, ein
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Haupttrager des neuen Geistes zu sein. Man wird dann das Wunder erleben, da3 eine Idee in
Wahrheit eine gewaltige reale Macht bedeutet, wenn ein Volk sie nur wirklich und in ihrer
Reinheit erfa3t und sich ihr anvertraut. Und man bedenke das eine: es ist lacherlich, sich mit
einer Pistole zu bewaffnen, wenn ein Dutzend Maschinengewehre auf einen gerichtet sind.
Deutschland muB verstehen lernen, daB er heute nicht mehr vor die Wahl zwischen zwei Wegen
gestellt ist, sondern daB nur ein einziger gangbar ist. Dieser eine Weg aber muf mit der
allergroBBten Strenge eingehalten werden, mag er auch muhselig, entsagungsvoll und sehr
langwierig sein. Schwanken wir, so verlassen wir ihn damit. Nach auBen und im Innern des
Reichs missen wir riicksichtslos die Folgerungen aus dieser unvermeidbaren Sachlage ziehen.

(Transkript: Eyline Hinrichs)
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ZUM MATERIAL

Kurze Erlauterung:

Die Artikel des Dortmunder Tageblatts dokumentieren die entscheidenden Wochen um die
Annahme und Unterzeichnung des Versailler Friedensvertrags im Juni 1919. Der Versailler
Friedensvertrag von 1919 entstand nach der deutschen Niederlage im Ersten Weltkrieg und
stellte die junge Weimarer Republik vor eine ihrer ersten groBen politischen Belastungsproben.
Die Friedensbedingungen waren von den Siegermachten weitgehend ohne deutsche
Mitwirkung ausgearbeitet worden. Sie sahen unter anderem Gebietsverluste, militérische
Beschréankungen, Reparationsverpflichtungen sowie die Anerkennung der Verantwortung
Deutschlands und seiner Verbilindeten fiir die Kriegsschaden vor. Nachdem deutsche
Gegenvorschlage im Wesentlichen zurlickgewiesen worden waren, forderten die Alliierten die
Annahme des Vertrages und drohten andernfalls mit der Wiederaufnahme der
Kampfhandlungen. In Deutschland I6ste dies im Juni 1919 eine heftige politische
Auseinandersetzung aus. Die Regierung Scheidemann trat zuriick, da sie die Bedingungen
nicht mittragen wollte. Unter der neuen Regierung Gustav Bauers stimmte die
Nationalversammlung schlieBlich der Annahme zu. Am 28. Juni 1919 unterzeichneten Hermann
Muller und Johannes Bell den Vertrag in Versailles. Die Auseinandersetzungen um Annahme,
Bewertung und mdgliche Revision des Vertrages pragten die politische Entwicklung der
Weimarer Republik nachhaltig. Die Zeitung verbindet eine scharfe Ablehnung der
Friedensbedingungen mit der Forderung nach politischer Vernuntft.

Relevanz des Materials:

Die Artikel des Dortmunder Tageblatts ermdglichen einen zeitgendssischen Einblick in die
offentliche Auseinandersetzung mit dem Versailler Vertrag wahrend der entscheidenden
Wochen im Juni und Juli 1919. Besonders relevant ist dabei die linksliberale, demokratische
Ausrichtung der Zeitung. Dadurch lasst sich herausarbeiten, dass eine scharfe Kritik an
Versailles keineswegs auf antidemokratische oder nationalistische Kréfte beschrankt war. Auch
innerhalb des demokratischen Spektrums wurden die Friedensbedingungen als ungerecht,
UbermaBig hart und als ,Gewaltfrieden” wahrgenommen. Entscheidend ist jedoch, welche
politischen Konsequenzen daraus gezogen wurden. AuBerst ergiebig ist hierbei der zeitliche
Verlauf: Von der Debatte Uber ,Unterzeichnen oder nicht?” Gber die Empdrung angesichts der
alliierten Antwort und die tatsachliche Unterzeichnung bis zur Frage nach dem zukinftigen
Umgang mit dem Vertrag lasst sich ein politischer Orientierungsprozess nachvollziehen.

Am 18. Juni pladiert sie trotz der als ungerecht und kaum erfillbar bewerteten Bedingungen
fur die Unterzeichnung und wendet sich sowohl gegen linksradikale Hoffnungen auf eine
Weltrevolution als auch gegen nationalistische Forderungen nach Ablehnung des Vertrags.
Einen Tag spater verscharft sich die Kritik an den Alliierten deutlich: Deren Antwort wird als
,Dokument des Hasses” und der Vertrag als ,Gewalt- und Straffriede” bezeichnet. Nach der
bedingungslosen Annahme am 23. Juni berichtet die Zeitung Uber die Unterzeichnung am 28.
Juni zunachst weitgehend sachlich. Anfang Juli richtet sich der Blick schlieBlich in die Zukunft:
Obwohl am Ziel einer Revision des als ungerecht empfundenen Vertrages festgehalten wird,
erteilt die Zeitung Revanche und einem erneuten ,Befreiungskrieg” eine ausdriickliche Absage.
An deren Stelle treten Volkerbund, internationale Zusammenarbeit und die Idee eines neuen
Weltrechts.
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Das Material eignet sich damit besonders, um die schwierige Position demokratischer Krafte
zwischen Ablehnung des Versailler Vertrages, Anerkennung der politischen Realitaten und
Abgrenzung von gewaltsamem Revisionismus zu erarbeiten. Zugleich kdnnen die Schiilerinnen
und Schuiler untersuchen, wie sich Wahrnehmung, Sprache und Argumentation einer
demokratisch orientierten Zeitung im unmittelbaren Verlauf der Ereignisse verandern. So wird
die Belastung der jungen Weimarer Demokratie durch Versailles differenziert sichtbar, ohne
die zeitgendssische Kritik am Vertrag vorschnell mit der spateren antidemokratischen
Instrumentalisierung des ,Versailler Diktats” gleichzusetzen.

Eyline Hinrichs

Lernort:

zeit.punkt NRW
Das Portal flir Zeitungen zeit.punktNRW stellt historische Zeiten aus
Nordrheinwestfalen digital und kostenlos zur Nutzung bereit. Dort finden sich viele
lokale und regionale Zeitungen, die aus unterschiedlichen Archiven zur Verfligung
gestellt werden.
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